1.iklim kriziyle miicadele icin sera gazi emisyonlarinin bugiinden
itibaren 2030’a kadar en az % 35 oraninda azaltilmasi

Neden?

e iklim krizinde geri déniilmesi miimkiin olmayan bir noktaya dogru gidiyoruz. Her yil
siddeti artan orman yanginlari, seller, firtinalar , dogal afetler ve son zamanlarda acik
bir sekilde yasadigimiz kuraklik, kiiresel isinmada kritik esigi gectigimiz takdirde
nelerle karsilasabilecegimizin bir uyarisi gibi.

e Akdeniz kusaginda yer alan Tirkiye, iklim krizinden en fazla etkilenen ulkelerden biri.
Meteoroloji verilerine gore, Tirkiye’de sicaklik ortalamalari 1994 yilindan beri (1997
ve 2011 harig¢) normalin lizerinde seyrediyor. Bununla birlikte, son 10 yila ait veriler
her yil basta Dogu ve Glineydogu olmak lzere ¢esitli bolgelerde degisen siddette
meteorolojik kuraklk gézlemlendigini ortaya koyuyor. Yapilan tahminler, 6nlem
alinmadigi takdirde, 2035 sonrasinda yillik yagis miktarinin %25’e kadar
azalabilecegine dikkat ¢ekiyor.

e iklim kriziyle birlikte sel, firtina gibi asiri hava olaylarinin sayisi ve siddeti de artiyor.
Meteoroloji verilerine gore, lUlkemizde her yil bin civarinda asiri hava olayi asiri hava
olayi yasaniyor. Turkiye’de yalnizca 2021 yilinda yasanan iklimle iliskili dogal afetlerin
neden oldugu ekonomik kayip 621 milyon dolar (AON Sigorta ve Reasirans Sirketi).

e iklim krizini kontrol altina alabilmek igin kiiresel sicaklik artisinin sanayilesme dncesi
déneme kiyasla 1,5 °C’de sinirlandiriimasi ve bunun icin, kiiresel élcekte sera gazi
emisyonlarinin 2030 yilina kadar %43 oraninda azaltilmasi gerekiyor. Bugiin diinyada
en fazla emisyon salan 16. lilke olan Tiirkiye’nin de, bu kapsamda énemli bir
sorumlulugu var. Gegtigimiz yil agiklanan 2053 yilina yonelik net sifir hedefimiz
dustnuldigiinde bir an 6nce emisyonlarini azaltmaya baslamamiz gerekiyor. WWEF-
Turkiye dahil 17 sivil toplum kurulusunun ortak degerlendirmesi, Tlrkiye’nin 2030

yilina kadar sera gazi emisyonlarinda (mevcut diizeye kiyasla) %35 oraninda mutlak
azaltim yapabilecegini gosteriyor. Bu Tlrkiye igin iddiali ve gergekgi bir hedef.
Nasil?
Sivil toplum kuruluslari tarafindan yapilan analizler, 2030 yilina kadar asagidaki adimlar
atildigi taktirde %35 mutlak emisyon azaltiminin mimkiin oldugunu goésteriyor:
Elektrik Uretiminde;

e Planli ve asamali olarak kémitrden c¢ikilmasi,
e Yenilenebilir enerji payinin % 75’e ¢ikariimasi.
Ulasimda;
e Elektrikli arag sayisinin, toplam igerisindeki oraninin, binek araglarda % 20’ye, toplu
ulasim ve yik tasima araclarinda %10’a c¢ikarilmasi,
e Demiryolu yatirnmlarinin artirilarak, bireysel arag¢ kullaniminda %5, toplu ulagim ve
yik tasimacihiginda %10 oraninda rayli sisteme gecis.
Sanayi, tarim ve hizmetlerde;

e Enerji kullanimindan kaynaklanan emisyonlarin azaltilmasi icin enerji verimliligi


https://www.wwf.org.tr/guncel/basinbultenleri/?12840/Turkiyenin-yeni-iklim-hedefi-emisyonlari-azaltmak-yerine-artiriyor

e Sanayi ve hizmet sektoriinde gaz yerine, tarimda petrol yerine yenilenebilir kaynakh
elektrik enerjisinin kullanilmasi.
e Dogrudan yenilenebilir enerji kullaniminin artiriimasi.
Binalarda;
e Ozellikle konutlarda ve ticari/kurumsal binalarda isinma amagh kémiir ve sivi fosil
yakit (mazot vb) kullaniminin sonlandirilmasi ve biiyik 6lglide elektrikle isinmaya
gecilmesi.

Tirkiye'nin uzun vadeli (2053 net sifir vizyonu) ve orta vadeli (2030 igin %35 azaltim) iklim
hedefleri, kapsayici ve katilimci bir siirecle sekillenecek, bir iklim Kanunu ile giivence altina
alinmali; bu gercevede, basta yukarida siralananlar olmak lzere atilacak adimlara yonelik
katilimci ve demokratik izleme ve denetleme siiregleri tanimlanmahdir.

* Hedefler, asagidaki bilimsel raporlarin bulgularina dayanarak hesaplanmistir:
- Tarkiye'nin Karbonsuzlasma Yol Haritasi: 2050'de Net Sifir
- Karbon Nétr Tiirkiye Yolunda ilk Adim: Kémiirden Cikis 2030
iklim hedefi 8nerimize yonelik daha fazla bilgi ve diger bilimsel kaynaklar icin https://birbucukderece.com/



https://birbucukderece.com/assent/pdf/20220220-22025433.pdf
https://www.wwf.org.tr/?11400/karbon-notr-Turkiye-yolunda-ilk-adm-komurden-cikis-2030
https://birbucukderece.com/

2.0rmanlarda, amag disi alan tahsisine ve asir aga¢ kesimine son
verilmesi, yillik planh kesimin 20 milyon m3’iin altina indirilmesi

Neden?

e Bir zamanlar dinya genelinde 8 milyar hektara ulasan dogal orman ortlisi (yaklasik
100 Tirkiye blyukluginde) glinimiizde 4 milyar hektara, yani yariya inmis durumda.
Ormanlar yalnizca alan olarak azalmiyor; ekolojik niteligi de duslyor. Bugln,
diinyadaki orman 6rtlsiniin yalnizca Ugte biri, bitinsel yapisini, yaban hayatini ve
biyolojik degerlerini muhafaza eden, iklim degisikligine karsi gorece direngli dogal
ormanlardan oluguyor.

e Ozellikle, Turkiye’nin bulundugu Akdeniz kusaginda yasli-dogal ormanlara artik kolay
kolay rastlanmiyor. insanin, ormanlar ve dogal alanlar (izerindeki etkisi, gériilmemis
boyutlara ulasmis durumda. Bunun bedelini ise, iklim krizi, kuraklik, artan dogal
afetler, biyolojik gesitlilik ve toprakta verimlilik kaybi gibi farkl sekillerde 6diyoruz.

e Ulkemizde yasal olarak “orman sayilan alanlar” 22.7 milyon hektar civarinda; ulusal
yuzolgimiiniin %29,2’sine karsilik geliyor (2020). Bu alanlarin % 57,5’si (13.1 milyon
ha) “normal” kapalihga sahip, “verimli orman” niteliginde (tepe kapaliligi %11-100).
Geri kalan %42,5'i ise, gerek Anadolu cografyasinin kendine has kosullari ve gerekse
oteden beri sliregelen insan etkisiyle “bosluklu” bir yapida ve “verim glicli diisik”
veya “verimsiz orman” durumunda.

e Kirllgan bir yapiya sahip olan ormanlarimiz lzerinde artan insan ve iklim etkisi,
kaybettiklerimizi geri kazanma sansimizi hizla azaltiyor. Yizylllar boyu cesitli
uygarlhklara sahne olmus Anadolu’da ormanlarin nicelik ve nitelik kaybi son 50 yil
icerisinde hiz kazandi. Dogal yasam alanlarinin giderek daralmasina yol agan plansiz
gelisme ve buna bagh alan kullanim degisiklikleri (yerlesim, turizm, madencilik,
sanayi, eneriji, vs) ve asiri kesim, artan yanginlarla birleserek iklim krizine karsi dnemli
bir kalkan olan ormanlarimizin ekolojik butinlGglini hizla kaybetmesine,
parcalanmasina, biyolojik gesitliligin ve 6zellikle nadir ve tehlike altindaki bitki ve
hayvan tirleri ile bunlarin dogal yasam alanlarinin geri gelmemek lizere yitirilmesine
yol agiyor.

e Asil islevi yasamkirenin sirddrilebilirligini  saglamak olan dogal orman
ekosistemlerini, turizm, sanayi, madencilik, enerji gibi farkli amaclarla kullanima
acmak ya da tarim, altyapi veya yerlesim alanlarina donlistiirmek tzere (alan/arazi
kullanim degisikligi) 2003-2021 arasinda, 6831 sayii Orman Kanunu 29 kez
degistirilerek, kanunun 16,17 ve 18. maddelerinde, ormanlarin amacg disi kullanimi
icin izne konu edilen istisnai durumlar arttirildi, kapsami genisletilerek kolaylastirildi.



1956-2002 arasinda ormanlarimizda izin irtifaka konu alan 246 bin hektar iken, 2003-
2020 arasinda genisletilen kapsam ile (maden, enerji, ulasim, savunma, atik su, kati
atik, saghk, egitim, spor tesisi, vb) 502 bin hektar orman, alan kullanim degisikligine
ugradi. 1956-2021 yillari arasinda izin-irtifaka konu olan toplam orman alani 748 bin
hektara ulasti (istanbul ilinin yaklasik 1,5 kati). Orman Kanunu’nun 2B maddesinde
yer alan bilimselligi tartismali bir hilkiimle 1973’den bu yana toplam 626 bin hektar
alan orman rejimi disina gikarildi. 6292 ve 7139 sayili yasalarla yapilan diizenlemeler
ve Baris Yasasl adiyla anilan imar affi, orman alanlarimizin isgalini kolaylastirdi.
Anayasamizda vyer alan koruma ruhuna aykirt olan bu durum orman
ekosistemlerimizin hizla aginmasina yol acti.

Sayilari hizla artan izinlerle ormanlarimiz pargali bir yapiya donlsti ve ekolojik
biGtlnliglh bozuldu. 2008-2019 vyillari arasinda 100 hektardan biylk orman
parcalarinin sayisi 11 bin 163’ten 7 bin 164’e, 10-99 hektar arasi buyiklige sahip
orman parcalarinin sayisi 33 bin 829°dan 30 bin 116’ya gerilerken 10 hektardan kiiglk
orman parcalarinin sayisi 55 bin 484’ten 120 bin 789’a yikseldi. Ormanlarimiz ¢ok
blyik bir parcalanma sireci yasayarak ekolojik bltlinliglint blyilk olclde yitirdi.

Ormanlarimizda devlet eliyle yapilan agac kesimi de son yillarda rekor diizeye cikti.
2000’lerin basinda 13 milyon m3 seviyesinde olan yillik planh (resmi) odun Gretimi
(yakacak ve endustriyel) bugiin 35 milyon m3 seviyelerine yiikselmis durumda.
Ormanlarimiz bu asirt kesimlerle, asil islevleri olan ekosistem hizmetlerini (sel,
erozyon, heyelan 6nleme, toprak koruma, su rejimini diizenleme, karbon tutma,
biyogesitlilik ve yaban hayati, vb) yerine getiremeyecek noktaya geldi.

Son 20 yilda odun Gretimindeki degisim
(Tarkiye’de Ormansizlasma ve Orman Bozulmasi, Turkiye Ormancilar Dernegi, 2022)

2010-2014 doneminde yaklasik 18 milyon m3’e ylikselen planli aga¢ kesimi, 2015-
2017’de 21 milyon m3’e, 2018-2019 yillari arasinda 26.5 milyon m3’e, 2020 yilinda ise
31.7 m3’e sigradi. Milli parklar gibi, ekolojik stirecleri kendi haline birakilmasi gereken



korunan alanlar bile aga¢ kesimine acildi. Bu gidisle ormanlarimizin i¢i bosalmakla
kalmiyor, dogal afetlere, iklim krizine ve biyogesitlilik kaybina, hatta salginlara karsi
direncimiz de azaliyor.

Nasil?

e Amag disi alan tahsisi ve asiri aga¢ kesiminden orman ekosistemlerimizin daha fazla
zarar gormemesi igin sOzkonusu uygulamalara son verilerek yillik planli kesim
miktarinin yeniden 20 milyon m3 seviyesinin altina ¢ekilmesi doga ve insanin karsi
karsiya kalacagi risklerin de azaltilmasi anlamina gelecektir.



3.Kara, deniz ve tatlisu ekosistemlerinde, Korunan Alanlarimizin
2030’a kadar %30'a ¢ikariimasi

Neden?

e Gezegenimizin nabzini tutan uluslararasi kuruluglarin son zamanlarda kamuoyuna
sundugu veriler, diinyadaki doga kaybinin alarm verici diizeyde oldugunu gosteriyor.
Hiklmetlerarasi Biyogesitlilik ve Ekosistem Hizmetleri Bilim ve Politika Platformu’nun
(IPBES) 2019’da yayinladigi rapor, diinya genelinde bir milyon canli tiiriiniin tehdit altinda
oldugunu ortaya koyuyor. WWF'in 2020 Yasayan Gezegen Raporu da, omurgali canli
populasyonlarinin son 50 yil icinde %69 azaldigini gosteriyor.

Yasayan Gezegen Endeksi dustyor!

+ daha kapsamh ve etkili doga koruma
+ surdiinilebilir Gretim | ®
+ surdirnilebilir tiketim

e Ulkemizin de taraf oldugu Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesi’nin 1992 yilinda kabuliinden bu
yana konulan hedefler ve 30 yildan bu yana gosterilen ¢abalar, dogadaki yok olus siirecini
bir miktar frenlemis olsa da bu egilimi tersine cevirmeye yetmedi. S6zlesme kapsaminda
2010 yilinda kabul edilen ve korunan alanlarin, karasal ekosistemlerde %17’ye, deniz ve
kiyilarda %10’a ¢ikarilmasini 6ngéren 2020 hedefleri de (Aichi Hedefleri) ne yazik ki
gerceklestirilemedi.

e Bu gidise dur diyerek, 2050’ye kadar her seyi eski rayina oturtmak icin daha fazla dogal
alanin, daha iyi korunmasini saglamamiz gerekiyor. Dogal yasamdaki diisls egrisini tersine
cevirmek icin on sansimiz 2030. Bunun icin; i) dogal alan kaybi, ii) tir kaybini sifirlayarak,
iii) Gretim ile tuketimden kaynaklanan ekolojik etkimizi yariya indirmemiz gerekiyor.
2030’a kadar doga ve insanin birlikte var olusunu saglayacak daha surddrilebilir bir diinya
hayalini gerceklestirebilmemiz icin Yeni Bir Baslangic yapmamiz sart. Nitekim, Aralik
2022’de Kanada’nin Montreal kentinde yapilan Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik
So6zlesmesi'nin 15. Taraflar Konferansi, 2030 icin korunan alanlar hedefini %30 olarak
belirledi. Cinki bilim insanlarina gore, yasamkirenin saghkh bir sekilde isleyisini garanti



etmek icin karasal ve denizel ekosistemlerin en az Ugcte birini oldugu gibi korumamiz ve bu
alanlarda her seyin dogal dinamikleri igerisinde seyretmesine izin vermemiz gerekiyor.

e Genel olarak korunan alan, “bilimsel ve/veya toplumsal kabul gérmis dogal ve kilturel
degerlerin, ozellikle biyolojik cesitliligin uzun vadede varligini sirdirebilmesini saglamak
amaciyla belirli yasal diizenlemelere gore ayrilan ve yonetilen kara ve/veya deniz pargasi”
olarak tanimlaniyor. Sadece tehlike altindaki yabani bitki ve hayvan tirlerinin degil ayni
zamanda canlilarin iginde yasama olanagi buldugu ekosistemlerin korunmasi igin bilingli
¢abalarin ve planh eylemlerin gergeklestirildigi yerler olan korunan alanlar, dogal arazi
yapisinin insan eliyle blyiik olglide donlstirtldigi glinlimiz dinyasinda elimizde kalan
son dogal kaleler.

e Herseyin, mimkin oldugu o6lciide dogal dinamikleri icinde seyrettigi bu ekosistemler,
normal kosullarda yogun kullanima maruz alanlarda (karasal, sucul ya da denizel) varligini
sirdiremeyecek tehlike altindaki tiirler ile ekolojik suirecglerin (karbon ve su dongisd,
turlerin gogleri, vs) devamina yardimci olurken insan yasaminin devami ve pargasi
oldugumuz ekolojik sistemin istikrarli bir sekilde sirdirilmesini saglayan birgok islevi
(biyogesitliligin korunmasi, toprak olusumu, besin dongts, gida ve su glivenligi, tozlasma,
toplum saghgi, dogal afet risklerinin kontroli, vs) yerine getiriyor.

e 1970 yilinda dunya genelinde korunan alanlarin karasal ylzeye orani %2,6 iken aradan
gecen elli yilda bes kat artarak 2020 yilinda %13,2’ye ulasti. Halen AB ortalamasi %25,9
olan korunan alanlarin (lke ylzoélgimiine orani, Polonya, Almanya, Yunanistan gibi
Ulkelerde %30’un Uzerinde. Tur ve habitat gesitliligi bakimindan Akdeniz kusagidaki en
zengin Ulkelerden biri olan ve yiksek endemizmiyle bilinen Tirkiye’de resmi verilere gore
2020 yili itibariyla korunan alanlarimizin toplam net buyliklGgu 67.773 km2 ve Ulke
ylUzolcimiine orani %8,7. Deniz koruma alanlarinda (DKA) da durum benzerlik gosteriyor.
2000 yilinda DKA’larinin kapladigi toplam alan yaklasik 2 milyon km?” iken (okyanuslarin %
0,7’si), 2020 yil itibariyle bu sayr 26,947,375 kmZ¥ye (% 7,44)'ye ulasti. Turkiye
karasularinin halen yaklasik %4’ yasal koruma alani statlsiine sahip.

Nasil?

o WWE-Turkiye olarak beklentimiz, 2030’a kadar; Turkiye’de daha fazla sayida ve daha genis
alana sahip (ytzde 30) bir korunan alanlar aginin olusturulmasi ve daha gliclii, daha etkili
bir doga koruma yonetiminin gergeklestirilmesidir.

e 2024 yilinda Ulkemizde gergeklestirilecek Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nin 16. Taraflar
Konferansi bu anlamda hem {ilkemiz hem de diinya icin 6nemli firsatlar sunmaktadir.
2030 Hedeflerine giden yolda kaydedilecek ilerlemelerin masaya yatirilacagl 16. Taraflar
Konferansi’na dogru Tiirkiye simdiden atmaya baslayacagi bliylik adimlarla diinyaya 6rnek
olabilir.

Daha fazla bilgi i¢in:
https://wwftr.awsassets.panda.org/downloads/korunanalanlar_korumazsakkaybederiz__rapor__we
b.pdf


https://wwftr.awsassets.panda.org/downloads/korunanalanlar_korumazsakkaybederiz__rapor__web.pdf
https://wwftr.awsassets.panda.org/downloads/korunanalanlar_korumazsakkaybederiz__rapor__web.pdf

4.Girgir avcihginda avlanma derinliginin 50 metreye ¢ikarilmasi ve
istanbul Bogazi’nin 2025’e kadar girgir balikgiligina kapatiimasi

Neden?

e Ulkemizde elde edilen deniz iiriinlerinin %80-90"ini pelajik tiirler (zemine veya yiizeye
bagh olmaksizin serbest su kltlesinde aktif hareket eden) olusturuyor. Pelajik tirlerin
¢ogu, surinin etrafinin gevrilmesi yoluyla avlaniyor. Bu yontemin en 6nemli araci ise
girgir aglari.

e Denizlerimizde halen yasal olan girgir aglariyla avlanma derinligi 24 m. Karadeniz’'de ise
belirli bir donem 18 m derinlikten itibaren girgir aglariyla yasal avlanma yapilabiliyor.
Girgir aglariyla avlanma derinligi ile ilgili yasaklarin ihlali, Greme ve beslenme amaciyla sig
sulari kullanan bircok pelajik balik tiirli ve deniz canlisi Gzerindeki av baskisini arttiriyor ve
ve kuguk olcekli balikgilarin avlanabilecegi alanlari daraltiyor.

e Kiyidan itibaren 50 metreye kadar olan derinlikler, hem biyolojik cesitlilik hem de oksijen
Uretme kapasitesi acisindan denizlerin en degerli katmani. Fotosenteze yetecek kadar
1sI8In ulastigl ve zemine bagl bitkilerin yogunlastigi bu derinlik araligi denizlerin
akcigerleri; ayni zamanda baliklar ve diger deniz canllari igin dnemli Greme ve yasam
alanlari. Bu nedenle, ekolojik bakimdan bir ¢ok pelajik balik tiir icin hayati dnem tasiyan
sig sularin ¢ok iyi korunmasi gerekiyor. Bu alanlarda zaman zaman glindeme gelen kural
disi ve tahripkar avlanma faaliyetleri, aralarinda tehdit altindaki tiirlerin de bulundugu
deniz canlilari ve balikgihgimizin strdurilebilirligi icin ciddi bir tehdit olusturuyor.

e Ozellikle, istanbul Bogazi’'nda son yillarda 24 m’den sig sularda ve avlanmaya yasak
bolgelerde girgir balikgiliginda artis goriiliiyor. Oysa, istanbul Bogazi, 6zellikle ilkbahar ve
sonbaharda ¢ok sayida balik tiiri, deniz memelileri ve deniz kuslarinin gég yolu olarak
kullandigi 6nemli bir ekolojik koridor. Karadeniz ile Ege ve Akdeniz’i birbirine baglayan bu
koridor stratejik 6neme sahip. Balikgili§imizin strdirilebilirligi agisindan bu 6nemli gog
yolunun, aglarla balik stiriileri igin bir kapan haline gelmesinin dnline gegilmeli.

Nasil?

e Denizel dogal hayatin, canl deniz kaynaklarimizin ve balik¢iligimizin strdirilebilirligi icin
Yasa Disi, Kayit Disi, Kural Disi balikeilik faaliyetleriyle miicadele hepimizin sorumlulugu.
Denizlerimizdeki dogal degerlerin ve dogal kaynaklarin gelecek kusaklara aktarilabilmesi
icin yapilacak yeni bir diizenleme ile tim kiyilarimizda girgir avciliginin derinlik limiti
Avrupa Birligi standardi olan 50 metreye yiikseltilmeli ve; baliklarin gdc yolu istanbul
Bogazi 2025’e kadar girgir balikciligina tamamen kapatiimali.

e Bununla birlikte, istanbul Bogazi’'nda avlanan girgir teknelerinin acik denizde avlanabilme
kosullarinin (soguk depo, vs) gelistirilmesi ve bu teknelerin istanbul Bogazi disinda yeni av
sahalarinin planlanmasi suretiyle, 2025 yilinda istanbul Bogazi’'nda yalniz kiigiik dlgekli
balik¢ilarin avlanabilmesi kosulunun saglanmasi icin ilgi gruplari ile stratejiler gelistirmek
Uzere acil harekete gecilmesi gerekiyor.



5. Doga ve insanin saghgi, ciftcinin refahi icin, 2030’a kadar tarim

alanlarinin en az %25’inde onarici tarima gegilmesi

Neden?

e Dinya genelinde karasal alanlarin yaklasik %40’i, tatl su kaynaklarinin 70’i tarim igin
kullanihyor.Ormansizlagsma ve dogal alan kaybinin % 80’i tarimsal iretimden
kaynaklaniyor. Uretilen gidanin %40'1 ise israf ediliyor.

e 1950’lerden sonra artan niifusun gida gereksinimini karsilamak amaciyla konvansiyonel
tarimda, bitki 1slahi ile yiksek verimli tohumlarin kullanilmasi, strekli ayni tir ve ¢esidin
yillar boyunca genis alanlarda yetistirilmesi, mekanizasyon, sulama, giibreleme, tarimsal
ilag kullanimi, fosil yakitlara dayal enerji ve hormon kullanimi hatta GDO’lu Uretim ile
verimlilik bir dlgtde arttirildi.

e Bu sirecte gida talebine bir 6l¢tide yanit verilebilmis olsa da konvansiyonel tarimdaki
yanhs uygulamalar sonucu bugiin doga ve insan blyuk bir ¢cikmazla karsi karsiya. Zira;

Yogun girdi kullanimina karsin, verimdeki artis hizi azaldi, tGrlnlerde kalite kaybi
yasandi.

Topragin yapisi bozuldu; ¢oraklasti, erozyon artti, Gretim marjinal topraklara
kaydi.

Yiizey ve yer alti su kaynaklari kitlasti ve kirlendi.

Mekanizasyon ve bilingsiz uygulamalarla, topragin canl tabakasi yok edildi.
Yanlis sulama ile toprakta tuzlasma sorunlari ortaya ¢ikti.

Topraktaki dogal denge bozuldu; toprakta tutulan karbon miktari azaldi; kiresel
sera gazi salimlarinin yaklasik %30’u tarim-gida kaynakl.

iklim degisikligi ve kurakhga karsi uyum giicii ve direnci azaldi.

insan saghgi tizerinde olumsuz etkiler ortaya cikti (diinya niifusunun %11’i aclik
cekerken %26’s1 ise asiri kilolu); yetersiz beslenme sorunu devam ediyor.
Biyolojik gesitlilik yok olmaya, ¢evre kirlenmeye basladi.Karasal biyogesitlilik
kaybinin %70’inden, tath su biyogesitlilik kaybinin %50’sinden mevcut gida-
tarim uygulamalari sorumlu.

Monokdiltire bagli olarak tarimsal Giretimde ekonomik esneklik azaldi.

e Ulkemizde;

2000’lerin basinda 41 milyon hektar olan tarim alani, 2019 rakamlarina gére
yaklasik ylizde 8 oraninda azalarak 38 milyon hektara geriledi.

Yaklasik 5 milyon hektar arazimiz, tarima elverisli olmadigi halde tarimsal
Uretim icin kullanildigi icin erozyon etkisi altinda.

Topraklarimizin yaklasik yizde 88’inin organik madde orani, az ya da ¢ok az
olarak nitelendirilen ylizde 2’nin altinda bulunuyor. Bir baska deyisle
topragimizin neredeyse %901 sagliksiz.

e Toprak, ancak saglikli ve liretken ise strdurulebilirdir. Cok uzun zamandir yanls tarim
yontemleri ile zarar verdigimiz topraklarin, gelecek nesilleri de besleyebilmesi icin
topragi sadece fiziksel olarak korumak artik yeterli degil. icindeki canliligi da koruyarak
topragimizi iyilestirmemiz gerekiyor. “Onarilan” toprak, ¢ollesme ile miicadele ve
biyocesitlilik kaybini tersine ¢cevirme yolunda énemli bir baslangic noktasi. Zira, 1 cay



kasigi saglkli toprakta 10 bin tiir, 600-800 milyon bakteri, 5 bin tiir mantar bulunuyor.
Bunlarin saglikh etkilesimi sayesinde saglikli besinlerin verimli bir bicimde Uretilmesi

muUamkun.
e Agroekoloji gibi doga ve insan saghgini & Konvansiyonel Tarim ve Agroekoloji
onceliklendiren alternatif kavramlar bu wwr
ve e . KONVANSIYONEL AGROEKOLOJI
sorunlarin ¢6zimd igin ortaya ¢iktl. Onarici
- Kisadénemli - Uzundénemli
Tarim da bu yaklasimlardan biri. fayda . fayda
e Onarici tarim, toprak sagliginin ve su ek » Dlatkgedl
- iklim olaylarina & - iklim olaylarina
kaynaklarinin korunmasini ve dapunkez dayanidi
iyilestirilmesini, biyolojik gesitliligin p_— p SRS
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v . . vl . v . . . . riski
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- ncak kolay ve gozleme dayali
azaltilmasini ve tarimla ugrasan kisilerin sandant : .
gecim kaynaklarinin gelistirilmesini ONARICI TARIM

hedefleyen bitiinsel bir yaklasim.

e Onarici tarim yaklasimi (veya benzeri doga dostu uygulamalar) ile uzun vadede rekolteden
odin vermeden besleyici icerigi yliksek ve zehirsiz gidalar Gretmek mimkin. Doga dostu
yontem ve teknikleri benimseyen ciftciler de, basta tarim zehirleri (pestisitler) olmak
Uzere kimyasal glbrelerden, asiri toprak sidrimiinden ve fazla sulamadan kurtuluyor.
Boylece masraflari blyiik ol¢tide azahyor.

Nasil?
e Biyolojik cesitliligi artiran, topragi koruyan, > Temel Prensip
onaran ve zenginlestiren, su kaynaklarini

iyilestiren ve ekosistem hizmetlerini &£ @
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gelistiren bir tarimsal uygulama sistemi olan
Onarici Tarim’a 6zgl “islemesiz toprak”
yontemi, topragin altlst edilmesine engel
olarak mikroorganizmalarin yok olmasini énliyor; topragin yapisi bozulmuyor. Toprak
altindaki faydali organizmalar bitki ylizeyine ¢ikarak bitkide gozle gériinmeyen bir kalkan
olusturuyor. Boylece zararli organizmalar bitkiye yaklasamiyor. Tarla trafigi azalinca hem
mazot maliyeti dlisiyor hem de toprak sikismasi azaliyor.

o Ortii bitkisi ile yil boyu toprakta yasayan kék bulunmasi, fotosentez ile toprakta karbon
depolanmasini saglayarak, organik madde miktarini arttiriyor. Toprak alti canlilari igin
toprak ylizeyinde koruyucu katman olusturuyor. Yabanci ot miicadelesi, toprak sicakliginin
istenen diizeyde tutulmasi ve yeni toprak olusumu kolaylasiyor. Yagmur ya da sulama
suyunun saghkli emilimi ve temizlenmesi saglaniyor.

e Onarici tarim yontemlerinin 5 temel ilkesi 6zetle soyle:

o e Yalniz zorunlu hallerde minimum toprak islemesi,

e Maksimum seviyede mahsul gesitliligi yaratmak,

* Toprak ylizeyinin her zaman ortiilii olmasini saglamak,

* Toprakta tiim yil boyunca canh kok olacak sekilde ekim plani yapmak,

¢ Hayvanlari planli otlatmayla ekim sistemine dahil etmek.

DEVAMLILIG!
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e Doga kaybi ve iklim tehdidinin zirveye c¢iktigi glinimizde, Avrupa Yesil Mutabakati,
“toprakta karbon depolama”, tarim kaynakli atiklardan “biyogaz ve giibre elde etme”,
“sifir kirlilik”, “ekosistemlerin ve biyogesitliligin korunmasini ve restorasyonu”, “tarladan
sofraya adil, saglkli ve doga dostu gida sistemi”, “kapsayici ve adil degisim” gibi ilkeleri
odagina almisken dogamizin ve insanimizin saghgi, ciftcimizin refahi ve doga pozitif
gelecegimiz icin, Ulkemizde de Surdirilebilir Kalkinma Hedefleri kapsaminda gida
kaybinin ve pestisit kullanimini, gibre kullanimini, glibre kaynakli besin kirliligini ve
antibiyotik kullanimini azaltacak bir gliclii donlsime ihtiyag var. Bunun igin, 2030 yilina
kadar Ulkemizde onarici tarim uygulamalarini en az %25 seviyesine ulastirmak Uzere
WWE-Tirkiye olarak baslatacagimiz donlisim seferberliginin basta karar vericilerimiz ve
kamu olmak (zere gida-tarim sektérinin tim paydaslarinca benimsenmesini ve
desteklenmesini bekliyoruz.

6. Kuraklik ve iklim krizi ile miicadele, su kaynaklarinin korunmasi
ve siirdiirilebilir kullanimi igin Su Kanunu taslaginin bir an 6nce
yasalasmasi

Neden?

e Tirkiye’'nin su politikasi, daha cok enerjide disa bagimliligi azaltmak, gida givenligini
saglamak, tarimsal Uretimi artirmak, kentsel, endustriyel ve kirsal su talebini karsilamak,
ekonomik ve sosyal gelismede bolgeler arasi farkliliklari gidermek gibi basliklar altinda
sekillenmis durumda.

e Tirkiye’nin yillik toplam kullanilabilir su miktari yaklasik 112 milyar m3. Ulkemizin 2021
nifusu dikkate alindiginda, kisi basina disen yillik su miktari 1.323 m3. . Falkenmark
indikatériine (Su Kithig indeksi) gore iilkemiz “su stresi” yasayan dlke sinifinda yer aliyor.

e Havzalarimizdaki su varliginin, iklim degisikligi etkisiyle gelecekte nasil degisecegine iliskin
calismalar, Turkiye’de su kaynaklarinin ylizde 20-30’lara varan oranlarda azalabilecegini
gosteriyor. Artan niifusla birlikte kisi basina diisen kullanilabilir yilhk su miktarinin 2030
yilinda 1.200 m3’e, 2040’da 1.116 m3’e, 2050 yilinda ise 1.069 m3’e diismesi bekleniyor.
Yakin gelecekte Tirkiye'nin su kithgi sinirina ¢ok yaklasacagi ve su kithgi ceken bir (ilke
durumuna girecegi acik.

e Suyumuzun %70’ini tarimda kullaniyoruz. Ancak malesef bunu yaparken verimsiz sulama
nedeniyle 3 yillik evsel su kullanimini biz bir yilda tarimda kaybediyoruz . 10 kentimiz,
kiireselde su riski yiiksek kentler listesinde: istanbul, Ankara, izmir, Gaziantep, Diyarbakir,
Bursa, Mersin, Konya, Adana ve Antalya.

e Bununla birlikte, Tlrkiye’de su yonetimi konusunda ¢ok sayida kurum ve kurulus yetki ve
sorumluluk sahibi. Bu ¢ok basli durum, su ile ilgili hizmetlerin etkin ytruitilmesini ve
katihmcilik ilkesinin saglanmasini zorlastiriyor. Yani sira, Tlrkiye'deki 25 nehir havzasinin
her biri kendi icerisinde farkl dinamiklere ve 6ncelikli sorunlara sahip. Ornegin, Biiyiik
Menderes ve Ergene Havzalarinda kirlilik 6n plandayken, Konya Kapali Havzasi’'ndaki
sorunlar tarimda asiri su kullanimi nedeniyle havzalar arasi su transferi ekseninde. Merig,



Ergene, Gediz, Buylk Menderes, Burdur Go6li, Akargay, Konya ve Asi Nehri havzalarinda
ylzey ve yeralti suyu kullanimi, su kaynaklarinin kendini yenileyebilme kapasitesini asmis
durumda. Bu durum, havzalardaki baskiyi arttirarak, dogal ekosistemler tizerinde biyutk
bir tehdit olusturuyor.

Nasil?

Yukaridaki gercekler i1siginda, su kaynaklarimizin korunmasi ve siirdirilebilir kullaniminin
saglanmasi igin

1) Su Kanununun bir an 6nce yasalasmasi gerekiyor. Boylece,

- Su kaynaklarinin Turkiye’deki 25 nehir havzasinin her birinin kendine 6zgi kosullari ve

oncelikleri gbz 6niline alinarak yénetiminin saglanmasi mimkiin olacak;

- Taskin ve kuraklik eylem planlarinin etkin bicimde uygulanmasi igin gerekli yasal
cercevenin olusturulmasi mimkin hale gelecek;

- Suyun yonetiminden sorumlu Havza Yonetim Kurullari ve Yiiksek Kurullarin, yasal bir
dayanaga gore faaliyet gosterebilmesi s6z konusu olacak.

2) Tarkiye’nin kullanilabilir su kaynaklarinin %70’ini kullanan tarim sektoriinde hizla tlke
¢apinda modern sulamaya gegilmesi ile tarimsal sulamada %50’ye varan su
tasarrufunun saglanmasi gerekiyor.

3) Ozellikle su kullanimi yogun olan sanayi kuruluslarinda suyun yeniden kullanimini
gozeten yatirimlar igin tesviklerin artirilmasi gerekiyor.

7. 2030’a kadar dogaya karisan plastigin sifirlanmasi

Neden?

e Bilimsel calismalara gore, simdiye kadar Uretilen plastigin %75’i atik oldu. insan dahil,
denizlerdeki tim canli tirleri plastik kirlilig§inden etkileniyor. Bilimsel ¢alismalara konu
olan tirlerin neredeyse %90’Iinda olumsuz etkiler gdzlemlendi.

e Akdeniz dahil, dinyanin bircok denizinde, plastik kirliligi canh yasami igin tehlikeli
olabilecek esik degerleri asmis durumda. Bugiin tim plastik kirliligi kaynaklari dursa bile,
denizlerdeki mikroplastik seviyesi 2050’ye kadar iki kattan fazla artacak, hatta bazi
senaryolara gore 2100’e kadar 50 kat artis gorilecek.

e Glnlmiuzde, plastik kirliligine sebep olan kaynaklarin basinda tek kullanimlik Grtnlerin
yayginlasmasi geliyor. 2015 yilinda, tiim plastik atiklarin yarisini ambalaj atiklar
olusturuyordu. 2018 tahminine gore, tek kullanimlik plastikler diinya genelinde
denizlerdeki plastik kirliliginin %60-%95’ini olusturuyor. Kiyi seridinin ve daha ig
kesimlerdeki nehirlerin yakinindaki karasal atiklar, deniz plastik kirliligine en ¢ok katkisi
olan kaynaklar arasinda. Denizlere terkedilen balik¢ilik malzemeleri de 6nemli bir paya
sahip. Her yil denizlere ulasan plastigin yaklasik %20'sini mikroplastikler olusturuyor.

e Yapilan incelemelerde balik tirlerinin %27,3’(, deniz kuslarinin %330, foklarin %51,5’i ve
incelenen balinalarin tiimi plastik yuttugu tespit edilmis durumda. Etkilenen tirler



arasinda tehlike altindaki Akdeniz foklari, denizkaplumbagalari ve yelkovan kuslari da
bulunuyor. Yasam alanlarinin bir kismi Tiirkiye’de bulunan ve sadece 500-600 bireyden
olusan populasyonu ile “tehlike altinda” bulunan Akdeniz foku popiilasyonundan birkag
bireyin dahi plastik atiklardan etkilenmesi tiirin devami agisindan kritik sonuglara yol
acabilir.

e Her yil 200 milyon turisti agirlayan Akdeniz’'de denize sizan plastik miktari da artiyor.
Turizm sebebiyle dogaya karisan deniz ¢dpii yazin %40 oraninda artiyor. ispanya, italya ve
Misir ile beraber Tiirkiye, Akdeniz’e en fazla plastik atik bosaltan tlkeler arasinda.
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Plastik tretimi hizla artiyor!
e Sorunun karmasikhgi, plastik deger zincirinin tim yasam dénglisii boyunca bitlncul, cok

seviyeli, cok aktorli bir yaklagim gerektiriyor. Plastigin dogaya sizmasini dnlemek igin;
1. Plastik miktarinin azaltilmasi

2. Halihazirda uretilmis plastigin dolasiminin arttirilmasi

3. Plastik sizintisinin ortadan kaldirilmasi gerekiyor.

Nasil?

e Birlesmis Milletler tarafindan, hikiimetlerin ve is diinyasinin hesap verebilirligini artiran
ve ulusal azaltma hedefleri, izleme gereklilikleri ve kiresel standartlarin olusturulmasi
yoluyla deniz ortamina sifir plastik desarjina ulasilmasini saglayan kiiresel olarak baglayici
bir cercevenin olusturulmasina Tirkiye olarak verecegimiz destek kritik Gnem tasiyor*.

e is Modelleri ve inovasyon yoluyla is diinyasinda plastik deger zincirinin dénustiriilmesi,
kullanimin azaltilmasi, ambalajin yeniden tasarlanmasi, yeniden kullanimin ve geri
donldsimin artirilmasi, ve alternatif slirdirilebilir malzemelerin kullanimina odakh
dongusel sistemlerin gelistiriimesi saglanmahdir. Etkili genisletilmis Uretici sorumlulugu
cercevesinde, is dlinyasinin plastik kirliligi konusundaki hesap verebilirligi ve etkili
slrdurdlebilir atik yonetimi ¢6ziimleri desteklenmelidir.



e En yiksek plastik sizinti oranlarina sahip sehirlerde, plastik atik hacimlerinin azaltiimasi ve
sahada toplama, ayirma ve geri dontsim seviyelerinin artirilmasini iceren daha etkili atik

yonetimi uygulamalarinin gelistirilmesi saglanmalidir.

e Ulkemizde plastik tiiketimi ve atik olusumunu azaltma o6nlemlerinin ve plastiklerin
kullanim 6mri sonrasi yonetimini iyilestirecek dnlemler énceliklendirilmelidir. Déngusel
ekonomi Uzerindeki engeller ¢6zime kavusturulmalh ve atik yonetimini daha
etkinlestirmek icin onlemler gelistiriimelidir. Bu iyilestirmeler plastik kirliliginin artisini
yavaslatacak olmakla birlikte geri donisim sektoriiniin hammaddesi sayilabilecek atik
malzemelerin yurtdisindan ithalatina yonelik ihtiyaci da azaltacaktir.

e Depozito sistemi bir an evvel hayata gegirilmelidir. Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanhgi, depozito iade sistemini 4 kez erteledi. ilk olarak 2021 yilinin basinda baslayacagi
duyurulan dezopito sisteminin ne zaman baglayacagl halen muglakligini koruyor. WWF-
Turkiye olarak depozito sisteminin en kisa slirede devreye alinmasini istiyoruz. Turkiye’de
Plastik Atik Sorunu ve Politika Onerileri Raporumuzda (burada) depozito sistemi ¢éziim
onerilerinden en etkili ve aciliyet tasiyan basliklar arasinda yer aldi, ¢link;

e Depozito sisteminin yayginlasmasiyla bugiin denizleri ve karalari dolduran atik
ambalajlarin bir¢ogu, dogaya birakilmadan toplanacak ve geri dénistirilerek,
yeniden kullanilabilecek.

e Kentsel ve kiyisal ¢oplerin azalmasi deniz canlilarini, baliklari ve kuslari olumlu
etkiledigi gibi temizleme masraflarinin azalmasiyla yine ekonomik fayda saglar ve
turizmin gelismesine yardimci olur.

e Kirlilik sorununun azalmasinin saghgimiz tGzerindeki olumlu etkileri de
unutulmamalidir; bunun da bir ekonomik karsihigi vardir.

e Bir baska 6nemli katki da basta hammadde ve enerji tasarrufu yapilmasi nedeniyle,
atiklarin seragazi emisyonlarinin artisina ve boylece iklim degisikligine etkisinin
azaltilmasidir

*Tlrkiye’nin de aralarinda bulundugu 34 (lkede yapilan ankete katilan her 10 kisiden 7’si bir
uluslararasi sozlesmenin plastik kirliligini sona erdirmek icin baglayici kiresel kurallar
getirmesi gerektigine inaniyor. Kiiresel s6zlesmeye destek orani Tiirkiye’de %77'ye kadar

cikiyor.


https://wwftr.awsassets.panda.org/downloads/plastikwebkucuk_1.pdf?11580/Turkiyede-Plastik-Atik-Sorunu-ve-Politika-Onerileri

8. Doganin ve ¢evrenin korunmasi ile ilgili yasal diizenlemelerin
etkin uygulanmasi, denetimlerin sikilastirilarak ihlallere sifir
tolerans gosterilmesi.

Neden ?

e Bugilin llkemizde gevrenin ve doganin korunmasi konusunda birden fazla Bakanlik ve
kurum sorumluluk ve yetki sahibidir. Basta 1983 tarihli ve 2006’da revize edilen Cevre
Kanunu olmak tzere, balikcilik, ormancilik, tath su kaynaklari, denizler gibi alanlarinda
bu bakanliklarca onleyici, koruyucu ve dlizenleyici mevzuat hazirlanmakta, bu mevzuat
cezai yaptirimlari da agik¢a biinyesinde barindirmaktadir. Ote yandan cevre ve doganin
korunmasina iliskin Anayasamizda da ¢ok sayida atif, gérev ve sorumluluk yer
almaktadir.

e Ulkemizde, yiizlerce yillik bilgi birikimi ve kurumsal altyapinin yani sira, AB uyum siireci
vesilesiyle de oldukg¢a basarili mevzuat c¢alismalari ylritilmektedir. S6z konusu
mevzuatin zaman igerisinde ihtiyaglara ve somut tespitlere gére devamli bir doniigiim
icerisinde olmasi normal bir durumdur. Uzerinde durulmasi gereken konu, doganin ve
¢evrenin korunmasi ile bu dizenlemelerin etkin sekilde uygulanmasina gerekli 6zenin
gosterilmesi, devlet ve ilgili kurumlarin denetimleri etkin sekilde yiiritmesi ve ihlallere
karsi sifir tolerans gosterilmesinin gerekliligidir. Kanunlarin etkin sekilde yapilmasi,
uygulanmasi ve denetlenmesi ile yaptirim mekanizmalarinin etkin isletilmesi ise ancak
bu yonde giicli bir iradenin varligi ile mimkindr.

e Ote yandan 6zellikle izin ve denetim mekanizmalarinin dagilimi, merkezi yénetim ve
yerel yonetimler arasinda farkli 6rgiitlenmelere sahiptir. Farkl yetki ve sorumluluklarla
donatilmis olan bu yapilar, merkezde Bakanliklar, yerelde ise basta buylksehir
belediyeleri, diger belediyeler ve il 6zel idareleri olarak sayilabilir. Doganin ve gevrenin
korunmasina iliskin gérev ve yetkiler, merkezi ve yerel yonetime bagl kurum ve
kuruluslar arasinda, kendileri
icin olusturulan mevzuatlar kapsaminda dagitilmis bulunmaktadir. Bu yapilasma,
ciddi ve kurumsal bir koordinasyon ve isbirligini zorunlu kilmasina ragmen, mevzuatin
yorumlanmasi noktasindan baslayarak yuritme alanindaki yetki gaspi neticesinde
ortaya cikan karmasa uUlkemizde c¢ok yaygindir. Zira ayni konuyla ilgili yetki sahibi
oldugunu iddia eden birden fazla idari kurulusun birbirlerinden farkli ve celiskili
kararlar vermesi, 6érnegin birinin yasakladigi bir faaliyet icin digerinin izin vermesi gibi
durumlar sikca ortaya cikabilmektedir. Bununla birlikte kurumlar daha 6nce ortaya
koyduklari dizenlemelerle c¢elisen degerlendirmelerde de bulunabilmektedirler.
Adana’nin su gozi sahilinde insa edilmis olan Hunutlu Termik Santrali’'nin Cevresel Etki
Degerlendirme sirecinde yasananlar bu durumun bir ornegidir. Bu sirecte, Doga



Koruma ve Milli Parklar Mudurligla s6z konusu sahile koruma altinda bulunan yesil
deniz kaplumbagalarinin yuvalama sahasi olmasi dolayisiyla enerji ve sanayi
yatirimlarinin yapilamayacagi yoninde agik bir genelgesi olmasina karsin olumlu goéris
vermis ve bunun bir sonucu olarak bahse konu alan tamir edilmesi neredeyse mimkiin
olmayacak bicimde zarar gormustir. Bu durum ulkemizde yasama, yuritme, yargi ve
kuvvetler ayriligi prensiplerinin bitincil bir sekilde ele alinip uygulanmadiginin bir
gostergesidir.

e Yasal dizenlemelerin uygulanmasi ve denetleme siirecindeki eksiklikler doga
korumanin yani sira insan saghgini tehdit eden sonugclar da dogurabilmektedir.
Ozellestirilmis termik santrallerin baca gazi aritma ve atik ydnetimine iliskin mevzuata
uyum sorunu bu durumun bir 6rnegidir. 2013 yilindan itibaren 6zellestirme siirecine
giren kamuya ait komurli termik santraller icin yatirimcilara cevre mevzuatina uyum
konusunda uzun gecis slreleri taninmis, basta doga koruma ve halk saghgi kuruluslar
olmak lizere kamuoyunun yogun tepkisine yol acan bu istisnalar 2020 yilinda sona
ermistir. Ancak aradan 2 yil gegmis olmasina karsin s6z konusu santrallerin ilgili
dizenlemelere tam olarak uyum gostermedigi ve gecici izinlerle faaliyetlerini devam
ettirdigine yonelik raporlar bulunmaktadir. Neden olduklari kirlilik sonucu halk sagligini
tehdit eden s6z konusu tesislerde 2020 yilindan bu yana ne gibi 6nlemler alindigina
iliskin olarak halka agik kaynaklarda ayrintili bir bilgi bulunmayisi sorunu
derinlestirmektedir. Bu ve benzeri 6érneklerin 6niine gecilebilmesi icin denetimlerin
artirilmasi yani sira sonuglarinin kamuoyu ile paylasilmasi kritik 6nem arz etmektedir.

e Nasil?

Sonug olarak yasal diizenlemelerin yapilmasi, uygulanmasi ve denetlenmesi igin yeterli
insan ve biitce kaynaginin yani sira teknolojik yatirnmlar da gerekmektedir. Ayrica
yurirlikteki mevzuatin ayrim gézetmeden ve etkin uygulanmasi, tasari halindeki
yasama calismalarinin (6rn: biyogesitlilik ve iklim kanunlari) katihmci ve seffaf bir
yaklasimla ele alinmasinin son derece 6nemlidir.

9. Basta komiirden ¢ikis olmak uzere, tiim donisiim siireglerinin, katilimci,
seffaf ve dezavantajli gruplari kapsayacak sekilde vyiiritiilmesi ve
degisimden etkilenecek tiim kesimlerin magduriyetlerini giderecek adil
doniisiimiin saglanmasi.

Neden?

e iklim kriziyle miicadele, basta enerji olmak tizere ekonominin tiim alanlarinda kapsamli bir
donlsim gerektiriyor. Bu ¢ercevede atilmasi gereken en 6nemli ve dncelikli adim
komdrden cikisin planlanmasi.



Elektrik Gretimimizin 1/3’Un0 saglayan komirll termik santraller tGlkemizin toplam sera
gazl emisyonunun %’inden sorumlu. Cogu ekonomik 6mriinid tamamlamis olmasina
ragmen c¢alistirilmaya devam eden santraller yalnizca iklimi degil halk sagligini da olumsuz
etkiliyor. Saglik ve Cevre Birligi verilerine gore kémurli termik santrallerin neden oldugu
hava kirliligi son 55 yilda 200 bin erken 6lime yol acti. Ayrica kdmir madenciliginde
¢alisma kosullari, is saghigi ve glvenligi agisindan biyik risklere agik. Son olarak Bartin’da
daha éncesinde ise Soma’da yasanan maden kazalari bunun en carpici géstergesi. Ote
yandan, yenilenebilir enerji maliyetlerindeki diisiis kémiirden elektrik Gretimini ekonomik
bir segenek olmaktan gikardi. 2053 net sifir hedefine giden yolda kdmiirden ¢ikis bir
secenek degil zorunluluk.

Kémirden gikis stireci kapsayici ve katilimci bigimde planlanmadigi takdirde basta maden
iscileri ve aileleri olmak Uzere kirilgan gruplar tizerinde yikici etkiler dogurabilir.

Ulusal 6lcekte komiirden cikis stratejisine paralel olarak, bu siirecin, ekonomileri komire
dayali bolgelerdeki olumsuz etkilerini iyi yonetmek ve komiirden cikisi bu bolgelerin
sirdurulebilir kalkinmasina katki saglama yolunda bir firsata dontstlirmek amaciyla
kapsayici ve demokratik bir yerel/boélgesel adil donlisim planlamasina ve uygulamasina
ihtiyag var.

Ayni yaklasima, tekstil, otomotiv ve Sanayi 4.0 ile birlikte sitireglerin otomatize olmasi ve
yapay zekaninin devreye girmesi beklenen baska sektorler ve is kollarindaki dénisim
sureglerinde de ihtiyag olacak.

Nasil?

Kémirden gikis baglaminda adil dontisiim, ¢ikis siirecinin ve sonrasinin kapsayici ve

demokratik bir sekilde planlanarak komdr sektériinde ¢alisanlarin haklarinin ve

gecimlerinin korunmasini; bu bélgelerde yeni istihdam ve insana yakisir is olanaklari
yaratan, toplumsal esitsizlikleri azaltan ve dogal hayati koruyan esitlikgi, adil,
surdarilebilir ve direngli bir kalkinma patikasinin belirlenmesini ve uygulanmasini
icermeli.

Bu gergevede;

- Ulusal olgekte net sifir hedefli yol haritasi ve bunun bir pargasi olarak kdmurden ¢ikis
stratejisi ile komur bolgelerinde adil gecis birbirleriyle baglantili sekilde planlanmali ve
uygulanmali,

- Bolgesel/yerel adil gecisin planlama ve uygulama sirecinde kapsayici, katihmci ve
demokratik bir yonetisim modeli kurulmali ve paydaslar arasinda sosyal diyalog
saglanmali,

- Bolgelerin kosullari, ihtiyaglari ve potansiyelleri ile kémirden ¢ikisin etkilerini kapsamli
ve detayli bir sekilde ortaya koyacak bir etki analizi yapiimali,

- Koémir bolgelerinde ekonomik ¢esitlendirme olanaklari belirlenmeli ve bunlarin
desteklenmesine yonelik araclar gelistirilmeli,

- Kaliteli, insana yakisir istihdam olanaklarinin yaratilmasi icin mevcut mesleki beceriler
ve yeni olusacak beceri ihtiyaclarinin ayrintili bir sekilde ortaya konmali ve ihtiyag
duyulacak beceriler yerelde gelistirilmeli,



- Calisanlarin donisim sirecinde ge¢im kaybina ugramamasi ve refah diizeylerinin
korunmasi agisindan sosyal koruma énlemleri olusturulmali,

- Komir sektori faaliyetlerinin geride biraktig cevresel etkilerin yonetilmesi ve telafi
edilmesi icin gerekli dnlemler (toprak islahi, ekolojik restorasyon vb.) alinmali,

- Komdir bolgelerinde yeni sektorlerin desteklenmesi, mevcut sektorlerin gelistirilmesi,
altyapinin iyilestirilmesi, basta mesleki egitim olmak lzere sosyal hizmetlerin sunulmasi
ve ekolojik restorasyon gibi yatirimlarin timu igin kaynak yaratiimali.

e Adil déniisiim, iklim Kanunu’nun temel ilkelerinden biri olarak benimsenmeli ve yukarida
Onerilen adimlari bu kanunla giivence altina alinmali.

*Net Sifira Giden Yolda Adil Déniisiim icin Yol Haritasi Onerisi calismamiza buradan erisilebilir.

10.Uretime yonelik tiim sektorel tesvik ve fonlarin temiz iiretim, doga dostu
teknolojiler, karbonsuzlasma ve verimli su kullanimini destekleyecek
sekilde kirletenden ya da verimsiz olandan, siirdiiriilebilir ve dongiisel olan
tretim bicimlerine yonlendirilmesi

Neden?

e Kirli, kaynak ve emisyon yogun lretim modelleri 6nemli gevre sorunlarina, biyolojik
cesitlilik kaybina ve kiiresel isinmanin geri dontilemez boyutlara ulasmasina yol agiyor.
WWF’nin 2022 yilinda yayinlanan Yasayan Gezegen Raporu’na gore son 58 yilda diinya
genelinde izlenen yaban hayati omurgali popilasyonlarinda ortalama % 69'luk bir diists
yasandi. Ote yandan, kiiresel ortalama sicaklik artisi sanayilesme éncesi déneme kiyasla
1,1 °Cyi bularak kritik esik olan 1,5 °C’ye bir adim daha yaklasti.

e Paris Anlasmasi, Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, Avrupa Yesil Mutabakati gibi uluslararasi
sirecler, kamu ve yerel yonetimler icin oldugu kadar sirketler icin de 6zellikle yeni (iretim
modellerini gelistirmeye zorlayan bir donisiimi beraberinde getiriyor. Bu s6zlesmelere
taraf olan ve ihracatinin yarisina yakinini Avrupa Birligi ilkelerine yapan Turkiye’nin de bu
slrecin disinda kalmasi diislintilemez.

e Yillik su tiketimi 54 milyar metrekiip civarinda olan Turkiye’de bunun 40 milyar
metreklpi (% 74) tarimsal sulama, 7 milyar metrekipi (% 13) igme-kullanma ve 7 milyar
metreklpi (% 13) ise sanayide kullaniliyor. Sulama Sistemlerinde Su Kullaniminin
Kontrolii ve Su Kayiplarinin Azaltilmasina iliskin Yonetmelik geregi sulama randimaninin
2024 yilina kadar %55 seviyesine yiikseltilmesi gerekiyor. 2021 yili verilerine gore, DSi’ce
isletilen ve devredilen sulamalarda, sulama randimani degeri yaklasik %49 olarak
hesaplanmis durumda. Yonetmelik hedefinin altinda olan bu degere ulasma yolundaki en
blylk engellerden biri kontrolsiiz sulama uygulamalari.


https://wwftr.awsassets.panda.org/downloads/acil_donusum_cozunurlukdusuk.pdf?13101/Net-Sifira-Giden-Yolda-Adil-Donusum

Nasil?

Komirden elektrik tretimi basta olmak Uzere fosil yakitlara uygulanan tesvikler (ahim
garantileri, kapasite 6demeleri vb.) kaldirilmaldir. Bu adim, yenilenebilir eneriji
yatirimlarinin gelisimine de hiz kazandiracaktir.

Ulkemizde uygulanmasi planlanan ve karbon yogun sektérleri kapsayacak olan Emisyon
Ticaret Sisteminin, 2030 yili igin 6nerilen %35 oranindaki sera gazi emisyonu azaltimi
hedefine hizmet edecek bicimde yapilandirilmasi, s6z konusu mekanizmadan elde
edilecek gelirlerin tamaminin iklim kriziyle micadele icin harcanmasi saglanmalidir.
Tarimda su verimliligi saglayan uygulamalar igin tesvik ve fon yaratiimaldir. Kontrolli
sulamanin saglanmasinda, tarimsal sulama amagli kullanilan iletim hatlarinin agiktan
kapali hale getirilmesi, yagmurlama, basingli sulama gibi modern sulama yontemlere gegis
on plana ¢ikmaktadir. Modern sulama sistemlerinde gerekli enerji ihtiyacinin
karsilanmasinda glines, riizgar, jeotermal gibi yenilenebilir enerji kaynaklarinin
yayginlastirilmasi énemlidir.

Tarimsal sulamada verimliligi artirmak igin 6n plana ¢ikan bir diger husus ise sulamadan
donen (drenaj) sularinin geri kazanilmasi ve yeniden kullaniimasidir. Sulamadan dénen
sularin geri kazanilmasi ve yeniden kullanilmasi, mevcut su kaynaklarina olan ihtiyaci
azaltacak ve dnemli 6lclide su tasarrufu saglanacaktir. Bu amaca yonelik olarak, sulama
sistemlerinin iyilestirilmesi ve olusan drenaj sularinin yénetimi ve aritimi 6n plana
¢ikmaktadir.

Sanayi sektorinde su verimliligi artirilmalidir. Su verimliligi tekniklerinin uygulanmasi ve
potansiyel su tasarrufu ve atiksu miktarlarindaki azalmalara yonelik dnlemlerin hayata
gecirilmesi icin ilk yatirim maliyetlerinin belirlenmesi, potansiyel ekonomik tasarruflarin
tahmin edilerek belirlenecek 6neriler icin tesvik ve fon kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi ve
artirilmasi gerekmektedir.



